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OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS E A EFETIVIDADE DO PR OCESSO
ELETRONICO
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RESUMO

O artigo inicia abordando a evoluc¢éo historicaadgslacdo processual eletrénica. Em seguida
investiga o alcance dos principios constitucioeaésinobservancia dos mesmos nos diversos
aspectos do processo eletrdnico e termina por worgele € preciso que o Poder Judiciario,
diante de toda a tecnologia que lhe vem sendoacidiereprecisa e deve utiliza-la sem perder
de vista os alicerces pregados pelos principiosggguais constitucionais 0s quais sempre
validaram e sempre validardo qualquer situacaoirggale de fato que Ihes tenha prestado
observancia.

Palavras-chave: celeridade, oralidade, integrida@gys eletronicos, igualdade, contraditorio,
ampla defesa, devido processo legal, publicidadess® a justica, instrumentalidade do
processo.

ABSTRACT

The article begins approaching the historical etiotuof the electronic procedural legislation.
Soon afterwards it investigates the reach of thesttimtional beginnings and the consequence
of the inobservance of the same ones in the seaspacts of the electronic process and it
ends up ending that it is necessary that the JArgi€ower, before the whole technology that
is being him/her offered, he/she needs and it shask her/it without losing of view the
foundations preached by the constitutional procadagginnings which always validated and
they will always validate any right situation amdfact that it has rendered them observance.
Keywords: velocity, orality, integrity, electronmeans, equality, contradictory, wide defense,

due legal process, publicity, access to the justice
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1 INTRODUCAO

Até a década de 1980, o direito somente se maantestcerca de computadores nas
questdes relativas aos direitos de patentes eamitdtosteriormente, com a utilizagcdo de
meios eletronicos por diversos setores governansentatadamente a Receita Federal, o
Ministério da Fazenda e bancos estaduais e federgi® outros, foi impulsionada a adeséo
do Ministério da Justica e de outros 6rgados doitdie utilizacdo de meios eletrbnicos para a
consecucao de suas atividades.

A insercdo do Poder Judiciario na rede mundial dmputadores foi bastante
retardada pelas questdes relativas a segurancafbiidade das informacgbes, além de
resisténcia dos envolvidos. Atualmente, os organ&mamentais, tribunais e profissionais

conceituados do Direito utilizam a Internet parpae divulgar informacdes de interesse de

toda a comunidade, facilitando 0 acesso a informaga justica aos cidaddos. Dessa forma,

[...] o alcance de novas informagBes no campo deitDireverte em prol da melhor
qualidade do trabalho de advogados, juizes, prdovea, promotores, professores e
alunos da referida ciéncia, viabilizando assim esao cada vez mais eficiente, do
particular, a ordem juridica justa. Sem duavida,adadapidez e a selecéo que sado a
tbnica das informacdes lancadas ndo ciberespagoeéatdessas paginastgs], é
economizado o tempo que seria aplicado nas pesqcdsevencionais, tempo esse
que pode ser revertido, pelos atores do processdagor de uma prestacio
jurisdicional mais célere (CARVALHO, 2000/2001,24.0-241).

Em 1999, a Lei n°® 9.800 (anexo a), ja admitia capmechamento de documentos
processuais via fac-simile ou meio similar, no gselpode incluir o correio eletrdnico,
mantendo, porém, exigéncia de encaminhamento pmsi@a&s pecas convencionais, em
suporte papel. A disposicdo contida nessa Lei palemonstrar justificada cautela quanto a
confiabilidade dos documentos eletronicos o quejensa Medida Proviséria n® 2.200-2, de
2001 (anexo b), que instituiu a Infra-EstruturaGleves Publicas Brasileira (ICP-BRASIL),
cujo objetivo é “[...] garantir a autenticidade, itegridade e a validade juridica de
documentos em forma eletronica, das aplicacoesipiete e das aplicagbes habilitadas que

utilizem certificados digitais, bem como a realémagde transacdes eletronicas seguras”.



Posteriormente veio a informatizagdo do procesdiwipl regulamentada com o advento da
Lei n®11.419, de 2006.
Observa-se que a questdao da seguranca no uso de aleirGnicos parece ser a

preocupacao da maior parte dos envolvidos na temtdis, h& que se considerar:

[...] que ndo existe seguranca em termos absolitada pode ser seguro contra

tudo ou contra todos [...]. Do ponto de vista téona seguranca é avaliada levando-
se em conta 0s Us0s contra 0s quais se quer defesdema informatico, que sera

havido como seguro se puder fazer frente a essEs{MARCACINI, 2002).

Contudo, o que inspirou tal pesquisa foi a preoc@ipade se analisar 0 processo
eletrénico face aos Principios Processuais Conglitais aplicaveis ao mesmo, pois estamos
em um Estado de Direito e os Direitos e Garantidéviduais precisam ser observados sob
pena de vermos nossa privacidade dilacerada em domesenvolvimento tecnoldgico e sob
o argumento de que os conflitos precisam ser rnelmdvde forma célere. Assim, algumas
questdes abaixo discriminadas se colocam e preasanespondidas:

a) os papéis digitalizados e mesmo aqueles docosgne sdo veiculados através do
processo eletrbnico sdo auténticos, ou seja, poderdiar na correta identificacéo e
na inalterabilidade do seu conteudo (Integridade)?

b) O Principio Constitucional do Direito a Intimaaseria preservado nos processos
eletrénicos que estdo sob segredo de justica?ieea sigilo assegurado?

c) O sistema de ICP - Infra-estruturas de Chavddida8 e sua criptografia tem
impulsionado a tramitacao processual eletrbnicaeneevo cenario tecnolégico?

d) A citacdo e intimacéo eletronicas constituenoraft aos principios processuais
classicos?

Assim, tentaremos no decorrer deste trabalho relgpam tais questdes tomando por

base as seguintes consideracdes:



a) algumas limitagcdes devem ser consideradas quaadmamitacdo de documentos
no processo eletrbnico a fim de que os Principioecd3suais continuem
assegurados;

b) é necessario que um sistema seja adotado adandtise criteriosa no que tange a
confiabilidade dos Documentos, quando de seu trarsiarmazenamento, mais
precisamente na autenticidade e integridade dosnosgslembrando-se que isso
precisa ser exaustivamente testado;

c) € preciso que a lei processual regulamente umam®smo que acompanhe a
possibilidade de evolugdo da confiabilidade doesist diante do avango da
tecnologia;

d) é preciso evitar multiplicidades de sistemas gaeuturo poderdo gerar muitas

inconsisténcias e incompatibilidades entre si.

2 PRINCIPIOS APLICAVEIS AO PROCESSO ELETRONICO

Serdo analisados a seguir 0os principios constita@o(igualdade de tratamento;
contraditério e ampla defesa; devido processo jlepablicidade; acesso a justica e
celeridade) e aqueles tidos como principios infiatitucionais (oralidade, imediacéao,

instrumentalidade do processo, economia e a lealdaxtessual).

2.1 Principio da igualdade

Em relacdo ao processo a igualdade implica em gueclacbes entre Estado e
individuo se déem dentro de um equilibrio entrepagtes. E importante fazer alguns
guestionamentos para apurar se o principio emetgia ou ndo sendo violado, como por

exemplo, se a norma legal abarcaria todas as Ees$eauma mesma situacdo ou



singularizaria uma em especifico. E aquela maxim®ideito, tratar os iguais na medida da

sua desigualdade.

Apds essa analise surge uma indagacado nesse cassdrga, qual seja, a de que sera

gue com a obrigatoriedade de uso do processo mEriao se estaria violando tal principio,

gue alidas é um dos mais importantes a serem radpsf? Nao podemos deixar de refletir que

enfrentamos uma realidade econdmica muito difiaiapa maioria da populacdo e que isso

impde sérias restricbes, como por exemplo, a fdHainternet e até mesmo de um

computador, é a tdo falada “excluséo digital”. Bagtr a confusdo gerada pelo Tribunal

Regional Federal ao publicar a Resolucdo n° 75 @melnovembro de 2006. Vejamos seu

texto:

RESOLUCAO N. 75, DE 16 DE NOVEMBRO DE 2006

Dispde sobre a utilizacdo do processo eletrbnicdoslas as acbes de competéncia
dos Juizados Especiais Federais da 42 Regido.

A PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REBO, no uso

de suas atribuicdes legais e regimentais, com faedt na Lei n® 10.259, de 12 de
julho de 2001, e considerando

a) a consolidacao do sistema do processo eletrdwisduizados Especiais Federais
como instrumento eficiente no aperfeicoamento @atpcao jurisdicional no @mbito
da Justica Federal da 4° Regido, implantada poo mai Resolucdo n° 13, de
11/03/2004;

b) a existéncia de experiéncias exitosas na utizado processo eletrbnico nas
causas versando matéria de fato nos JEFs Civeis&aSecoes Judiciarias da 42
Regiéo;

c) o inevitavel avanco da virtualizacdo do procedema objeto, inclusive, do
Projeto de Lei n°® 5.828/2001, Substitutivo n°® 7020m tramite no Senado;

d) a necessidade de ampliar a utilizacdo do procelssronico para todos os tipos
de acBes de competéncia dos JEFs independentetédgamde direito ou de fato,
como meio de uniformizar, racionalizar e tornarsr@leres os procedimentos; e

e) a conclusdo do cronograma de implantacdo daegsoceletrénico em todos os
JEFs da 42 Regido, prevista para o més de mar2o0¥e resolve:

Art. 1° Determinar, a partir de 31-03-2007, a zditido do processo eletrbnico para
todas as ag¢Oes da competéncia dos Juizados Espé€eiderais da 42 Regido,
versando sobre matéria de direito ou de fato, funo ambito das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo @d&epido, observadas as
disposicfes da Resolucéo n° 13, de 11/03/2004.

Art. 2° Esta resolucdo entra em vigor na data depsiblicacéo.

PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Desembargadora Federal Maria Licia Luz Leiria

Presidente (http://www.trf4.jus.br/trf4/upload/aneps/cojef/resolucao75-2006.pdf)

Pareceu uma inverdade, mas apareceram advogadategaeam néo ter computador

€ muito menos acesso a Internet. Em que peseriotis argumentos € preciso ver que tais



advogados sdo minoria para a qual o poder pubéeerd suprir as dificuldades, pois, que a
oportunidade de se acelerar o andamento dos poscég®or demais importante, haja vista a
celeridade da citacdo e intimagdo via internet.deape salientar que como é a figura do
advogado que mais estara afeita as lides processimide conseqiiéncia, as partes também
se beneficiardo de tal situagdo. E importantargssiim primeiro momento, que coexistam
os dois tipos de processo, o tradicional e 0 eleto) para que as pessoas possam utilizar
desse momento de transicdo para se esforcar adessa nova tecnologia. O sucesso na
implantacédo do Processo Judicial Eletrénico dep@naiesim de politicas publicas de inclusao
digital.

Outro corolario l6gico dessa discussédo é o fatdedaxigir o cadastramento dos
advogados e outros profissionais perante os éfjgdasarios para receber as movimentacoes
processuais. Em suma, o Principio da legalidade @@docao do Processo Eletrénico nos
leva a concluir que a lei pode obrigar o uso dacgsso eletronico para a distribuicdo e
andamento dos processos. Porém o principio dadiadelficaria prejudicado se alguém

ficasse alijado de ajuizar e participar do procgssdalta de recursos tecnoldgicos.

2.2 Devido processo legal

Trata-se de uma garantia constitucional no momentoque o0 processo caminha
conforme regras previamente estabelecidas, poiseqté® em questdo bens da mais alta
importancia: a vida, a liberdade e a propriedade.

Entraves podem surgir no que tange a pratica deslgtos processuais eletrénicos,
quais sejam a citacao e intimacéao eletrénicas cpusaibilidade de alteracdo dos enderecos
eletrénicos. Quando ocorre a troca de provedor psl@rio o seu endereco eletronico é
trocado ocorrendo a mudanca do dominio. Conforr@édigo Civil Brasileiro o que se leva

em conta para determinar o domicilio baseia-seagpea convencao, o endereco virtual para



0 encaminhamento dos atos processuais deve sde aqake a parte possa ser encontrada, até
porque, conforme reza a lei, apés um certo deaegwazo a parte se da por intimada.
Assim o processo eletrdnico devera sujeitar-seesmas regras do processo fisico no

gue tange a necessaria sucessao dos atos prosessuai

2.3 Contraditério e ampla defesa

Tais principios fazem-se reais quando preleciona® @ processo é obrigado a
respeitar o direito da parte de se defender pemmcusacoes sofridas utilizando todos os
meios que viabilizam sua defesa, ou seja, é dideisopessoas fornecer a sua versao dos fatos.
E decorréncia l6gica desse direito que as decisfiesedidas em caratieraudita altera parte
sao restritas e somente sdo concedidas ap0s arrétisesa dos requisitos de tal concessao
quais sejamfumus boni iuris, o periculum in mora e a prova inequivoca aliada a
verossimilhanca das alegacdes e receio de dapaiéee! ou de dificil reparacao.

Autor e Réu assim podem recorrer de decisfes qiemdam divergentes de seus
interesses, podem impugnar as acusacgfes contgidas,

O que, porém, deve ser olhado com cuidado € a&uests intimacdes e citacdes
eletrénicas, sendo que no processo fisico ha aafoeal e ficta para a comunicacédo dos atos
processuais, onde na real tem-se o oficial decpustii o funcionario dos Correios fazendo tal
papel. As certificacdes que o oficial de justica faesumem-se verdadeiras, demandando
contra prova. Além dessa dificuldade ha tambénuesto da dilatacdo dos prazos, pois
como o numero de oficiais é pequeno pode aumemtan&ito o prazo para devolucao a vara
e isso sem falar na corrupcao onde outros mandaaosendo cumpridos atropelando outros.

Ha também uma outra dificuldade com relacdo asitiide mensagens eletrénicas as
quais estdo sujeitas a falhas, pois que as vezegpsgle uma mensagem e a mesma nao

chega. Um exemplo brasileiro de que essa dificelgentle ser vencida € o da Receita Federal



do Brasil a qual recebe Declaracfes de Impostoatmld&Rde Pessoa Fisica na tentativa de
erradicar o uso do formulario. Nado devemos, poré@s,ater as dificuldades que com o tempo
serdo solucionadas. Assim em relacdo ao contradéda ampla defesa o processo eletrdnico
deverd observar algumas premissas quais sejanamatigee a eficiéncia da comunicagédo dos
atos do processo, como por exemplo, o autor sermmado da contestacdo apresentada por

parte do réu ou a abertura de prazo para a instagi@ as provas.

2.4 Publicidade

Por tal principio os momentos processuais, ou séjes, € termos, obrigatoriamente
devem ter seu acesso disponibilizado, pois do @datmaculariam todo o processo de
nulidade. A publicidade do ato tem dentre outrgsetolms o maior que € viabilizar na prética
a fiscalizacdo do Poder Judiciario.

Com a implementacéo do processo eletrdnico a pdatie ampliou sua eficacia, pois
que, levando-se em conta a excecdo do segredosteajuum numero muito maior de
pessoas, tera acesso ao conteudo dos autos canfigur que se chama de publicidade geral.
Observa-se, porém, que essa investigacdo permangoteviabiliza na pratica o exercicio do
direito de pratica de todos os atos processuaisadi® equanime entre autor e réu onde todos
tem o mesmo direito assegurado por lei de, ao sendimados dos atos processuais
comparecerem ao processo de forma equanime (ewerdé&c publicidade privada ou
especifica) e serem comunicados de qualquer petacplizada a qual contém, por obvio, a
expressa manifestacdo das partes processuais., Aimdaioria das intimacdes ocorre atraves
da Imprensa Oficial, pois que o0 maior nimero dosgssos ainda é fisico.

E preciso salientar algumas dificuldades da utiizado jornal da Imprensa Oficial
qual seja o custo altissimo das publicacdes, ctanshligatoriamente fisica e a possibilidade

das empresas leitoras de jornal ndo entregareecoges do jornal. Além desses entraves ha



outro problema muito sério e porque nao dizer faal € a possibilidade do leitor ndo ler uma
publicacdo e a parte perder um prazo, o que nardegm meio eletronico dificilmente
ocorreria pois que as pesquisas seriam previanpFotggamadas por nimero de processo,
nome da parte, advogados, por nimero de OAB etc.

Felizmente alguns tribunais ja disponibilizam erasssites as publicacdes em meio
eletrébnico o que tem facilitado o dia-a-dia dosrageres do Direito sobremaneira, por
exemplo, o Tribunal Regional Federal da 12 Regidaantou o sistempush, que exige que o
Advogado se cadastre junto aquele tribunal a finpaksar a receber memail indicado as
movimentacgdes processuais de seu interesse. pssoabe-se por uma série de razdes como
a seguranca da origem, a inalterabilidade do dootome a preservacdo do Direito a
Intimidade, que o sistema adotou as chaves puldipaivadas (criptografia) e veio para ficar.

Assim o principio da publicidade é respeitado neoles pelo Processo eletrénico
guando e na medida em que as partes do proceaso disponiveis para consulta a qualquer

momento; facilita 0 acesso ao conhecimento das faseessuais o que facilita a fiscalizacao

de seu andamento pelas partes e demais pessoas.

2.5 Livre acesso a justica

A garantia do Devido Processo Legal é a extensésedéireito, na medida em que
apos o ingresso no Judiciario as partes possuenredodde ver as fases do mesmo
encadeadas em uma sequéncia previamente e legalmegtadas. E € exatamente nesse
momento que surge um dos maiores impasses a iragéentlo Processo Eletrénico qual seja
o da excluséo digital da populacédo de baixa remdhsituacédo é fato tanto que o governo
federal tem usado de estratégias para diminuir ééseenca, mas o Brasil € um pais de
propor¢cdes monumentais e com diversidades muitadgsea Portanto € de bom alvitre e de

extremo bom senso que o Poder Judiciario ndo abriguconstranja as pessoas a serem
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obrigadas ao uso de tal meio eletrbnico, pois atghdaiito comum se encontrar pessoas que
nao tém computador, ou entdo que o Tribunal digplare computadores em sua sede a fim
de suprir eventuais auséncias dos meios tecnokgico

E certo que a implantagdo diminuira custos a lgmgao em proporgéo astrondémica
para o Poder Judiciario, mas a parte continuadotgue pagar seu advogado e arcar com 0s

custos de uma pericia por exemplo.

2.6 Celeridade

Diz-se que o principio da celeridade, a rapidepieesso eletrbnico sO se justifica
guando o processo ao seu término cumpriu seu pgaEl seja, foi rapido o suficiente tendo
atingido a eficacia na prestacdo jurisdicional, smja, dirimiu o conflito. Tal principio
adquiriu estatura constitucional coma EC 45/04 sevdamos o que nos diz o art. 5°,
LXXVIII, da CF/88: “Art. 5°. [...]. LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo,
sdo assegurados a razoavel duracdo do processo@assque garantam a celeridade de sua
tramitacdo.”

Um dos maiores objetivos buscados com a implantagA@rocesso eletrbnico €
justamente diminuir o tempo do tramite processeahddo a tornar possivel a apreciacédo dos

pedidos em tempo eficaz e a sentenca poder sartagaamais rapidamente.

2.7 Principios processuais gerais aplicaveis ao messo eletronico
2.7.1 Oralidade

Atualmente, podemos gravar as audiéncias ou atémmesealiza-las por
videoconferéncia com o Juiz presidindoraline e posterior armazenamento em arquivos
diversos, 0 que trouxe economia para o judiciafilguns tém rechacado tal pratica ao

argumento de que as videoconferéncias néo serianaras, pois que retiram do juiz a
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possibilidade de perceber pessoalmente detalhesmuiepoimento fisico traria. Porém tal

argumento ndo prospera, pois que o contato visaairentado pelas possibilidades de captar,
aproximar e amplificar os sons e imagens. Alguiegitém permitido a presenca de defensor
em sua sala e outro com o réu no presidio, alémueose houver necessidade as pessoas

envolvidas no processo poderao utilizar o telefmera comunicar entre si.

2.7.2 Instrumentalidade

A exigéncia de utilizacao da via eletronica, comnfa exclusiva de ajuizamento das
acoes, ndo fere o principio da legalidade sob tifijasiva de que uma nova forma de
procedimento ndo configura redugéo ou limitacadidkto, mas apenas modificacdes. Porém
nao podemos nos esquecer de que nessa fase detagatando se pode fechar as portas para

agqueles advogados e partes que ndo possuem legecaa equipamentos eletronicos.

2.7.3 Economia

Olhando sob o prisma do processo eletronico, podgraceber em relacdo aos gastos
e ao tempo é que os operadores do direito ndcspressn mais deslocar-se para os foruns e
tribunais e o gasto com papel e impressdes redymn demais.

Outra economia seria a reducdo da quantidade dé&namieb, pois que, na
teleaudiéncia se retnem em um unico ato do processiiva do autor da acado, do réu e
testemunhas ainda que em locais distintos.

Assim € de se concluir que o principio da econafamé esta no processo eletronico
quando h& reducdo das despesas em comparacdo qootesso fisico, o que abre a

possibilidade dos menos favorecidos pleitearem dieeitos.

2.8 Lealdade processual ou boa fé
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E certo que o documento produzido, usando as chagsgmétricas, possui
autenticidade e integridade, porém héa que se aamasidue aqueles produzidos fisicamente e
que posteriormente sao digitalizados (lavrados epelp, sofrem os riscos comuns dessa
operacdo s6 havendo seguranca do conteludo ap@staizticdo. Assim somente cartorios
que adotem o mecanismo da expedicdo ou autenticaleii@nica sob assinatura digital
expedirdo tais documentos de forma segura, podtyario ndo serdo nada além de papéis
digitalizados. E de suma importancia que seja @atatwual a forma de producio de prova ou
de juntada de outras pecas, ou seja, se 0os doasremam criptografados ou meramente
digitalizados. Isso € importante, pois, possiveiades devem ser apuradas e aplicadas multas
por litigancia de ma-fé combinadas com a penafpiddicacéo.

N&o é bem vista pelos estudiosos do Direito Proeg¢dSletrénico a inser¢cdo de
documentos digitalizados no processo eletroniaudsdida como altamente questionavel tal
pratica, pois a mera digitalizacdo ndo implica arnemticidade, ao contrario do processo
fisico onde se exige que os documentos sejam awados. Porém néo seria a melhor solucéo
proibir tal insercao, pois que iria de encontro idesis preconizados pelo processo eletrénico
que prega a autenticidade, a integridade e a datbgitomando por pressuposto a boa fé dos

que se utilizam do processo.

3 CONCLUSAO

Diante do exposto, verifica-se que o Direito esténgre mudando e tentando se
adaptar a nova necessidade processual e imbuide degtivo fez-se do processo eletrénico
um meio apto para a tramitacdo de documentos canceedibilidade dada pela infra-
estrutura de chaves publicas e privadas as quaisrem autenticidade, integridade e garantia
de sigilo dos dados guarnecidos pelo direito amidiade, situacdo autenticada pela

observancia necessaria dos principios processuais.
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O reconhecimento da validade do documento elew@nida utilizacdo dessa midia na
conducgdo processual sdo avancos inequivocos ddalgp brasileira. A Lei n°® 11.419/06
ofereceu ao Judicidrio a oportunidade de moderéiizag de maior agilidade nos seus
tramites, as quais as empresas privadas utilizajnage duas décadas, em seus processos
produtivos e empresariais com amplo sucesso.

A Lei veio entdo equiparar os procedimentos eléodnaos tradicionais, cuidando,
inclusive de estabelecer alguma responsabilidadeparacdo em casos de falhas técnicas
provenientes do sistema eletrénico sob respondabtiéido Poder Judiciario.

A producdo de documentos ndo sofreu alteracdo déseu meio de suporte, mas,
certamente podera sofrer impactos severos em @ectar dos seguintes aspectos, entre
outros:

a) disponibilidade de hardware em quantidade e capacidade suficiente para

suportar os programas e aplicativos utilizados;

b) provedor com capacidade para suportar o traasitdume dos arquivos gerados;

c) mao-de-obra adequadamente treinada e capa@t@aoperar equipamentos e

sistemas;

d) sistema ddack up eficiente para evitar perdas em caso de quedalbasf do

sistema;

e) planejamento para guarda e manutencao segsasglovos gerados;

f) vigilancia, fiscalizacdo e auditoria constanpesa garantir a integridade do sistema.

Enfim é preciso nos render a uma nova realidadeepsual sem jamais esquecer de
que é preciso acima de tudo respeitar 0s principrosessuais constitucionais, pois do
contrario corre-se o risco de perdermos nossaithdiie, nossa privacidade e nossa liberdade

tdo duramente conquistadas, pois que estamosatin@s desmandos da famigerada Receita
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Federal do Brasil quando sob a premissa falsa @eégpreciso fiscalizar o contribuinte,

guebrando o seu sigilo bancario de forma absoluta.
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